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Uber Grammatik

Vorwort

Uber Grammatik ist die vollige Neubearbeitung und Erweiterung eines
Lehrbriefs fiir Lehrerinnen und Lehrer an Studienkollegs aus dem Jahr
1995. Die Ubersicht wendet sich an alle, die im In- oder Ausland DaF oder
wissenschaftliche Facher auf Deutsch unterrichten, vor allem an diejenigen,
die sich mit den didaktischen Prinzipien vertraut machen mochten, die den
Ubungsgrammatiken aus dem Verlag Liesauc-DartmMann* zugrunde liegen.
Aber auch fiir fortgeschrittene Studierende und alle, die Grammatik als blo-
e Sammlung vieler unzusammenhangender Regeln unbefriedigend finden,
konnte der Uberblick interessant sein; er ist unter anderem auch ein Versuch,
zwischen Grammatiktheorie und Unterrichtspraxis zu vermitteln.

Uber Grammatik umfasst ein praxisorientiertes dependenzielles Grammatik-
modell sowie Erfahrungsdaten aus dem Grammatikunterricht, insbesondere
iiber Verstindnisprobleme, wie sie oft aus strukturellen Unterschieden von
Ausgangs- und Zielsprache resultieren. Uber Grammatik kann Lehr- und Ar-
beitsbiicher nicht ersetzen. Vollstandigkeit ist nicht angestrebt. Der Umfang
orientiert sich an dem, was erfahrungsgemaf} in einem zweisemestrigen
Intensiv-Sprachkurs vermittelt werden kann. Im Interesse einer kompakten
Darstellung wurde auf Quellenangaben verzichtet.

Zu danken habe ich ungezdhlten Studierenden aus aller Welt, deren Fra-
gen und Probleme Anlass waren, sich immer wieder mit den Strukturen
der deutschen Sprache und ihrer Vermittlung zu beschdiftigen, ferner den
Kolleginnen und Kollegen, die mit Hinweisen und kritischen Anmerkungen
die Entstehung dieses Uberblicks begleitet haben. Unter diesen gilt mein
besonderer Dank Friedrich Clamer und Helmut Réller in Miinster sowie
Reinhard Lamp in Hamburg.

Altenberge, Mdrz 2002
Erhard G. Heilmann

* Friedrich Clamer / Erhard G. Heilmann: Ubungsgrammatik fiir die Grundstufe

* Friedrich Clamer / Erhard G. Heilmann / Helmut Roller
Ubungsgrammatik fiir die Mittelstufe — Erweiterte Fassung -

* Friedrich Clamer / Helmut Roller / Winfried Welter
Ubungsgrammatik fiir die Mittelstufe — Kurzfassung -

Verlag Liebaug-Dartmann, Meckenheim
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Einleitung

Es ist nicht leicht, eine fremde Sprache so weit zu erlernen, dass komplexe
Sachverhalte, wie sie in Wissenschaft und Technik typisch sind, verstanden
und formuliert werden konnen. Aufgrund langer Erfahrung im Unterricht
des Deutschen als Fremdsprache bezweifle ich, dass es viele erwachsene
Lerner gibt, die ohne Grammatikkenntnisse, d. h. ohne Einsicht in die
Sprachstruktur und die damit verbundene Moglichkeit zur Selbstkorrektur,
in vertretbarer Zeit ein zufriedenstellendes Niveau erreichen. Auch von
ausldndischen Studierenden selbst wird dem Grammatikunterricht ein
hoher Stellenwert eingerdumt, wie eine Umfrage bei ehemaligen Studien-
kollegiatinnen und -kollegiaten belegt.

Nach einer Phase der Ablehnung ist es heute wieder iiblich, Grammatikun-
terricht anzubieten. Muttersprachliche Lehrer geraten dabei leicht in Gefahr,
ihre Kompetenz zu iiberschatzen: Da ja die eigene Sprachbeherr-schung
iiber jeden Zweifel erhaben ist, neigt man beispielsweise zu ad-hoc-Erkla-
rungen, die nicht immer niitzlich und 6fters kontraproduktiv sind. Auch ist
es nicht gleichgiiltig, welches Grammatikmodell man zugrunde legt. Von
den negativen Auswirkungen der in der Regel vom Lateinischen geprdagten
Grammatik des muttersprachlichen Deutschunterrichts im DaF-Bereich
sowie von terminologischer Konfusion wird noch die Rede sein.

Grammatik als Reden iiber (eine bestimmte) Sprache zum Zweck ihrer
Beschreibung und - in engen Grenzen - ,,Erklarung”, wird - anders als ihr
Gegenstand - nicht als Gegebenheit vorgefunden. Die selbstverstdandliche
Folge ist, dass unterschiedliche Beschreibungen existieren: Die Grammatik
einer Sprache gibt es nicht.

Schon in der Motivation unterscheiden sich die Beschreibungsverfahren.
Grammatik war im griechischen und offenbar auch im indischen Alter-
tum vorwiegend logisch-philosophisch motiviert, bei den Romern eher
rhetorisch, in der europdischen Romantik historisch-vergleichend etc. Seit
der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts dominiert in Europa und Amerika
die Untersuchung der Struktur sowohl ,,der Sprache” als auch einzelner
Sprachen in der Nachfolge von DE Saussure. Dafiir wurden linguistische
Verfahren und Modelle entwickelt, die zu einer bestimmten Sprache jeweils
mehr oder weniger gut passen.

Immer hat Grammatik aber auch der Vermittlung von Fremdsprachen ge-
dient. Dabei haben in neuerer Zeit angelsachsische Unterrichtskonzepte hier
und da zur Ubernahme von Ansichten iiber Sprachvermittlung gefiihrt, die
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fiir das Deutsche kaum brauchbar sind; bei aller lexikalischen Ahnlichkeit
ist Englisch in seiner Struktur ziemlich verschieden vom Deutschen.

Eine Grammatik fiir den Gebrauch im Deutschunterricht fiir Nichtmutter-
sprachler (kurz: DaF-Unterricht) muss natiirlich vor allem didaktischen
Anforderungen gentigen. Im DaF-Unterricht fiir Lernergruppen mit einheit-
licher Ausgangssprache diirften von kompetenten Autoren gemachte kon-
trastive Grammatiken am niitzlichsten sein, z. B. eine deutsche Grammatik
fiir Araber - aber ihre Verwendung setzt, im Idealfall, den beidsprachigen
Lehrer voraus. Diese Situation ist nur in Ausnahmefallen gegeben, jedenfalls
kaum im Sprach-Inland.

Inzwischen griinden sich viele Lehrwerke fiir Deutsch als Fremdsprache,
soweit sie liberhaupt Grammatik systematisch behandeln, auf geringfiigig
verschiedene Varianten eines dependenziellen Modells. Es handelt sich
um die Valenzgrammatik, die von Lucien TesniERe in den 1930er Jahren fiir
den (franzosischen) Sprachunterricht entwickelt, zum Teil aber erst in den
1950er Jahren postum veroffentlicht worden ist. Dass dieser Gram-matiktyp
noch andere Eltern und Grofieltern hat, sei am Rande erwahnt.

Ausnahmsweise noch einige weitere Namen. Exemplarisch fiir viele andere
nenne ich GeruArRD HELBIG und WoLGANG ScHENKEL in Leipzig, die die Valenz-
grammatik schon in den 1960er Jahren den Erfordernissen des Deutschen
angepasst und sie breiteren deutschen Fachkreisen bekannt gemacht, sowie
UrricH EnceL und Hans-JURGEN HERINGER, die sie erweitert, unterschiedlich
umgestaltet und theoretisch untermauert haben.

Wissenschaftliche Grammatiken sind fiir den Sprachunterricht kaum geeig-
net, denn der theoretische Apparat pflegt umfangreich und kompliziert zu
sein; demgegeniiber geniigen Schulgrammatiken wegen der notwendigen
Vereinfachungen nicht allen Anforderungen der Linguistik. Aber natiirlich
sollte eine flir den Sprachunterricht konzipierte Grammatik auch einige
theoretische Mindestanforderungen erfiillen; ich nenne vier:

1. Verwendung definierter Begriffe.

2. Widerspruchsfreiheit des Begriffssystems.

3. Okonomie der Begriffe und Regeln. - Allzu weit gehende Differenzierung
schreckt Lerner und Lehrer ab.

4. Beschreibungsaddquatheit. - Die Grammatik muss die Struktur mog-
lichst vieler tatsdchlich vorkommender Auerungen eindeutig beschrei-
ben konnen.

Es ist iiblich, Grammatik in Teilbereiche zu gliedern, z. B.:
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Morphologie
Flexion (s Haus,"er; gehen, -i-, -a-; hoch, hoher-, hochst-; ...)

Wortbildung (arbeiten; Arbeit; Arbeit-s-amt; arbeit-sam; Arbeit-sam-
keit; Arbeit-s-ameise)

Syntax (Komm! - Thm gebe ich das nicht. — ..., wenn es regnet.
- ... zu kommen.

Vertextung (Ida hat Otto ein Buch geschenkt.) Er bedankt sich dafiir
bei ihr.

Diese Einteilung ist rein dufierlich. So hat das ,,morphologische“ Merkmal
< Akkusativ > ausschliefilich syntaktische Bedeutung; es kommt nur in
Sdtzen unter bestimmten Bedingungen vor und erfiillt dort - zum Leid-
wesen der Lerner - disparate Funktionen. Auch die Klassifizierung der
Wortarten - ein teilweise ungelostes Problem im Deutschen - beruht zum
grofRen Teil auf syntaktischen Kriterien; zum Beispiel stellen Pronomina
oder, genauer, Proworter, den Bezug zu anderen Elementen im gleichen
Satz bzw. zu vorangehenden oder folgenden Satzen her und schaffen da-
mit Sinnzusammenhang im Text. Dementsprechend gibt es Darstellungen,
die lediglich Lexikon, also in etwa den Wortvorrat der Sprache, und Syntax
- synonym mit Grammatik - einander gegeniiberstellen.

In Valenzgrammatiken steht der Satz als Einheit der Kommunikation im
Zentrum der Betrachtung. Aus unterrichtspraktischer Sicht gibt es an den
morphologischen Erscheinungen selbst nur wenig zu erkldren; interessant
und wichtig ist nur ihre syntaktische und ggf. semantische Bedeutung.
Das entbindet Autoren und Lehrer natiirlich nicht von der Aufgabe, die
aus Lernersicht schwierigen, weil im Deutschen komplizierten Flexions-
muster iibersichtlich und einpragsam darzustellen und sinnvolle Ubungen
anzubieten. Dass sich Texte — unter formalen Gesichtspunkten - ebenfalls
weitgehend mit dem Begriffsapparat einer Syntax beschreiben lassen, wurde
schon angedeutet.

Der Hauptteil dieser Darstellung Syntax ist in ,konzentrischen Ringen*
aufgebaut: Zuerst werden die Hauptkategorien vorgestellt und kurz erldu-
tert, dann folgt die weitere Klassifizierung, und im letzten Abschnitt wird
hauptsdchlich die Realisierung von syntaktischen Kategorien durch Neben-
sdtze behandelt - eines der wichtigsten und iibungsintensivsten Themen
des Grammatikunterrichts. Unter GrapHiscHE DARSTELLUNG Wird an wenigen
Beispielen die Moglichkeit der Visualisierung von Satzstrukturen aufgezeigt,
und unter MorrHoLOGEE findet man eine Darstellung des Flexionssystems
und An-merkungen zu Wortarten. Eine weitergehende Beschaiftigung mit
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morphologischen Problemen scheint mir im Rahmen dieser Darstellung
nicht erforderlich. Dass bestimmte grammatische Phanomene sowohl im
Kapitel Syntax als auch, unter anderem Blickwinkel, in MorpHOLOGIE be-
handelt werden, erklart sich wohl aus dem oben Gesagten. Querverweise
sollen die Zusammenschau erleichtern.

Zum Schluss noch ein Wort zur Unterrichtsgestaltung. Vielleicht kann
man die elementaren Grundlagen der Sprachbeschreibung in reinen Gram-
matikkursen legen - notig scheint mir das nicht; spatestens in der oberen
Grundstufe sollte der Grammatikunterricht in den Unterricht zur Entwick-
lung des Leseverstehens integriert werden - z. B. mit Texten, in denen die
zu behandelnden formalen Probleme konzentriert sind. Die beiden Ubungs-
grammatiken aus dem Verlag Liesauc-DarTMANN bieten hierzu Beispiele, an
denen man sich orientieren kann. Sehr sinnvoll ist es, wenn da, wo auch
Unterricht in wissenschaftlichen Fachern erteilt wird, die Fachlehrer einen
Teil des Grammatikunterrichts {ibernehmen- oder jedenfalls in der Lage
sind, die Lerner bei auftretenden sprachlichen Schwierigkeiten kompetent
- und das heifst unter anderem systemkonform - zu beraten. Eine Hilfe
dazu konnte dieser Uberblick sein.
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